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Ekim 2003’te Victoria Falls, Zimbabwe’de 14. ICOMOS Genel
Kurulunda kabul edilmistir.

ILKELER
BELGENIN AMACI

Mimari miras yapilarinin, tarihi ve dodasi geredi (malzeme ve yapi kurgusu),
hasar teshisi ve restorasyonunda modern vyasal sartnamelerin ve yapi
standartlarinin uygulanmasini sinirlayan kendine 6zgl bircok zorlugu vardir.
Tavsiyeler; mimari miras yapilarinin kiltlirel igerigine uygun hem rasyonel
analiz yontemleri hem de onarim yoéntemlerini olusturmak icin énemlidir ve
gereklidir.

Bu tavsiyelerin tim koruma ve onarim sorunlari ile ilgilenenlere yararh olmasi
amaclanmistir. Ancak higbir sekilde kiltirel ve bilimsel metinlerden edinilen
6zgun bilgilerin yerini tutmaz.

Bu belgede sunulan Tavsiyeler iki kisimdan olusmaktadir: Korumanin temel
kavramlarinin sunuldugu Ilkeler ve Tasarimcinin izlemesi gereken kural ve
yontemlerin tartisildi§i  Yénergeler. Burada sadece Ilkeler bélimi kabul
edilmis/onaylanmis ICOMOS belgesi durumundadir.

Tavsiyeler Ingilizce ayri bir dokiiman [Word - 164 Kb] olarak mevcuttur.
ILKELER
1 Genel Kriterler

1.1 Mimari mirasin koruma, giglendirme ve restorasyon cgalismalari, farkl
disiplinleri iceren bir yaklasim gerektirir.

1.2 Mimari mirasin dederi ve 6zgunligl sabit olcltlere dayandirilamaz, ¢linki
her klltare saygl, fiziksel mirasin ait oldugu kultlrin igerigine gore ele
alinmasini gerektirir.

1.3 Bir mimari mirasin dederi sadece gorinisiinde degil, yapildigi dénemin
yap! teknolojisinin 6zgln Grlini olarak tim bilesenlerinin bitunliglndedir.
Ozellikle yalnizca cephenin korunarak yapi icinin ortadan kaldiriimasi,
koruma olgutlerine uygun dedildir.

1.4 Kullanim ya da fonksiyon degisimi 6nerildiginde, tim koruma olgltleri ve
guvenlik sartlari 6zenle dikkate alinmalidir.

1.5 Mimari miras yapisinin restorasyonu kendi basina bir ara¢ dedil, bina
bltlnligune ulastiran bir adimdir.

1.6 Karmasik tarihleri ile miras yapilarinin 6zelligi, tipta kullanilan yéntemlere
benzer adimlarla bir galisma ve 6neri diizeni gerektirir. Tani, teshis, tedavi
ve kontrol terimleri belirgin veri ve bilgi arastirmalari, hasar ve bozulma
nedenlerinin tanimlanmasi, muidahale 6lgltlerinin secimi ve muidahale
sonuglarinin uygunlugunun kontroliine karsi gelmektedir. Mimari miras



Uzerinde minimum etki ve uygun maliyet saglamak igin bu adimlarin tekrar
edilmesi seklinde surekli bir calisma gerekir.

1.7 Gégmenin o6nlenmesi igin acil glvenlik o&lgltlerinin gerekmesi durumu
hari¢ (6rnegin sismik hasar sonrasi) mimari mirasa yapacadi yarar ya da
zarar arastiriimadan higbir islem yapilmamalidir. Bu acil élgltler mimkin
mertebe dokuyu geri dénistiremeyecek sekilde dedistirmemelidir.

2 Arastirma ve Teshis

2.1 Genellikle problemin blylUkligine ve 6zelligine go6re belirlenen farkh
disiplinlerden bir ekip, calismanin basindan itibaren - alanin ilk incelenmesi
ve arastirma programinin hazirlanmasinda oldugu gibi- birlikte calismalidir.

2.2 Yapilarin gercek problemine uygun kapsamli bir c¢alisma plani igin
oncelikle veri ve bilgiler yaklasik olarak elde edilmelidir.

2.3 Koruma uygulamalarinda yapisal ve malzeme 6&zellikleri tam olarak
anlasiimaldir. Yapinin orijinal ve o6nceki durumunda kullanilan yapim
teknikleri, gecirdigi degisikler ve etkileri, yasadigi olaylar ve yapinin
mevcut durumunu hakkinda bilgi gereklidir.

2.4 Arkeolojik yerlerde, kazi esnasinda bilgi henliz tamamlanmadan yapinin
dengede olmasi gerektigi icin, 0zel sorunlar ortaya cikabilir. “Tekrar
kesfedilen” binalarin yapisal davranislari, “ortada” olan binalardan
tamamen farkli olabilir. Kazi devam ederken yapinin dengesini saglamak
icin gereken acil dlgitler, tim binanin kavramsal seklini ve kullanimini
dikkate almalidir.

2.5 Teshis; tarihi bilgi, nitel ve nicel yaklasimlara dayanir. Nitel yaklasim;
yapisal hasarin ve malzeme bozulmasinin dogrudan goézlemi ile tarihi ve
arkeolojik arastirmalarini, nicel yaklasim; malzeme ve yapisal deneyleri,
izlemeyi ve yapisal analizleri esas alir.

2.6 Yapisal midahale karari vermeden 6nce, ilk olarak hasar ve bozulma
sebeplerinin saptanmasi, sonra yapinin mevcut glvenlik dizeyinin
degerlendirilmesi 6nemlidir.

2.7 Teshisin son asamasi olan olasi tedavi dlgutlerine karar verilen glivenlik
dederlendirmesinde, nitel ve nicel analiz sonuglari; dogrudan goézlem,
tarihi arastirma, yapisal analiz ve yapildiysa deney ve testler uyumlu
olmalidir.

2.8 Genellikle yeni yapr tasarimlarinda kullanilan glvenlik dizeylerinin
uygulanmasi asiri  Olgltler gerektirir. Boyle durumlarda uygunlugu
kanitlanmis diger yontemler farkli gavenlik yaklasimlari sunabilir.

2.9 Elde edilen tum bilgiler, glivenlik degerlendirmesini igeren teshis ve
miuidahale kararlart  bir “aciklayici rapor” icinde her yodnuyle
tanimlanmalidir.

3 Onlemler ve Kontroller:

3.1Tedavi, belirtilerden ziyade temel nedenlere yonelik olmalidir.

3.2 Koruyucu bakim, en iyi tedavidir.



3.3 Koruma ve glglendirme o6lgltlerinin temeli, givenlik dederlendirmesi ve
yapi ozelliklerinin anlasilmasina dayanmalidir.

3.4 Zorunlu oldugu gosterilmeden hicbir eylem Ustlenilmemelidir.

3.5 Her midahale, glvenlik ve kalcihdi saglayacak, tarihi miras degerlerine
en az zarar getirecek yeterli dizeyde, gilvenlik amaclari ile orantili
olmahdir.

3.6Herhangi bir midahalenin tasarimi, hem hasar ve bozulmalarin nedeni
olan hem de miidahale sonrasinda yapilan yapisal analizde dikkate alinan
dis etkilerin iyi bilinmesine dayanmalidir; ¢link( tasarim buna baghdir.

3.7 “Geleneksel” ve “yeni” teknikler arasindaki secim, etkileri bazinda
degerlendirilmeli ve glivenlik ve dayaniklilik gerekleri dikkate alinarak en
az yenilikci ve tarihi miras degerlerine en uygun teknik tercih edilmelidir.

3.8 Gergek glivenlik dliizeyi ve midahalenin olasi yararlarini dederlendirilmek
glc¢ oldugunda “go6zleme dayali bir metot”, 6rnedin; en kiiciik midahale
ile baslayarak bir dizi ek ya da dizeltme olgltlerini uygulayarak adim
adim yaklasim dnerilebilir.

3.9 Mimkinse, yeni bilgiler kazanildiginda kaldirilip daha uygun mudahalenin
uygulanabilmesi igin, uygulanan herhangi bir dlgit “geri déntsturulebilir”
olmalidir. Yapilan midahale butinldyle geri doénlstlrilemeyecekse de
gelecekteki midahaleleri engellememelidir.

3.10 Restorasyon calismalarinda kullanilan (6zellikle yeni malzemeler)
malzemelerin Ozellikleri ve mevcut malzeme ile uyumu tam olarak
gerceklestiriimelidir. Bu uyumda, istenmeyen yan etkilerin énlenmesi icin
uzun dénem etkileri dikkate alinmahdir.

3.11 Yapi ve cgevresinin orijinal ve dnceki durumundaki belirleyici 6zellikleri
yok edilmemelidir.

3.12 Her mudahale, yapinin orijinal ya da énceki durumu icindeki kavrami,
yapim teknikleri ve tarihi degerine olabildigince saygili olmal ve gelecekte
taninmasini saglayacak kanitlar birakmalidir.

3.13 Mdildahale; mimari, yapim sistemi, donanim ve fonksiyon farkhliklarina
gerekli uygun deder veren bitlncil bir plan sonucu olmahdir.

3.14 Herhangi bir tarihi malzemenin veya mimari 6zelliklerin kaldirilmasi
veya degistiriimesinden olabildigince kaciniimalidir.

3.15 Bozulmus yapilar soklllip degistiriime yerine mimkinse onarilmalidir.

3.16  Kusurlar ve degisiklikler yapi tarihinin bir parcasi olmussa, givenlik
sartlarini tehlikeye sokmadigi siirece korunmalhdir.

3.17 Sokme ve tekrar yapma, baska sekilde korumanin muimkin
olamayacadl ya da zararl olacagi durumda, sadece malzeme ve yapi
dogasinin gerektirdigi kadar yapiimalidir.

3.18 Mdildahale sirasinda kullanilan gegici koruma sistemlerinin miras
dederlerine zarar vermeden amacina ve fonksiyonuna hizmet ettigi
gosterilmelidir.



3.19 Her mudahale o6nerisi, olabildigince, islem yuritilirken uygulanacak
bir kontrol programini da icermelidir.

3.20 Uygulama sirasinda kontrol edilemeyecek dlgiitlere izin verilmemelidir.

3.21 Midahale sirasinda ve sonrasinda yapilan kontrol ve izlemeler, yapilan
islemlerin etkinligini belirleyecek sekilde yapiimalidir.

3.22 Kontrol ve izleme igin yapilan tim islemler belgelenmeli ve yapinin
tarihini olusturmak tzere saklanmalidir.



